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ВОЗЗРЕНИЯ А.С. МАКАРЕНКО НА ГРАНИ ЭПОХ
Мариан Быблюк, доктор, университет им. Н. Коперника в Торуни, ПНР

Первые биографы, которые представляли жизнь и творчество А.С. Макаренко в период расцвета культа личности Сталина, являются виновниками очень впечатляющего, ещё до сих пор не преодолённого и далее некритически повторяемого мифа о Макаренко-большевике и убежденном марксисте-ленинце с ранних лет своей молодости. Этот существующий и до ныне миф, который был рождён в результате невнимательного анализа фактов из жизни Макаренко и тех противоречий, в которые он был запутан до времени окончательной победы большевиков и даже позднее, не учитывает всех последствий, вытекающих из того, что Макаренко как личность формировался на грани эпох.

Во многих советских биографических работах до настоящего времени существует схематический, немарксистский взгляд на то, что к коммунистическим убеждениям Макаренко пришёл в основном без внутренних колебаний и сомнений. Советская макаренковская историография отступила от диалектического подхода к трудному пути его активного содействия новому социальному строю. Большинство советских макаренковедов либо умолчало о воззрениях Макаренко-человека, рождённого и получившего образование в иное время, т.е. на грани эпох и в первые годы советской власти, либо внушало мысль, что с самого начала он был страстным сторонником большевистской идеологии. Для этого использовались в качестве доказательств конъюнктурные высказывания самого Макаренко с половины [19]30-х годов.
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Можно указать на многие причины не вполне научного подхода к фактам из жизни Макаренко, тенденциозного и иногда ложного толковании. Прежде всего обязательной была и остаётся чёрно-белая классификация выдающихся лиц, согласно которой у Макаренко как у создателя советской педагогики должно быть безупречное прошлое. Задачей биографов, издательств и цензуры было "создать" такой образ прошлого педагога путём замалчивания неудобных фактов, как например, существование брата Виталия /бывшего белогвардейца/, а также подбирать такие факты, которые подтверждали бы незапятнанную биографию, например, в воспоминаниях очевидцев.
К сожалению, после XX съезда КПСС, когда появились условия для выяснения многих фактов из жизни Макаренко, общий подход к анализу его биографии не изменился, отсутствовал диалог исследователей, отрицался интерпритационный плюрализм, что усугублялось существующим в педагогике изоляционизмом. Как и раньше биографы придерживались "единственно правильного" толкования жизненного пути А.С. Макаренко. Поэтому, несмотря на атмосферу гласности, всё ещё сильное, догматизирующее и не допускающее пересмотра старых воззрений, влияние имеют те макаренковеды, которые утверждают в общественном сознании образ Макаренко, переданный им из [19]50-х годов первыми биографами педагога.

В то же время менее известные источники, в том числе архивные материалы, указывают во многом на неправильный образ Макаренко конца 10-х и начала 20-х гг. XX века, которые запечатлены в советских биографических трудах. Для подтверждения вышесказанного мы сосредоточим своё внимание на идейно-политических воззрениях Макаренко во время учёбы в Полтавском учительском институте и в первые годы после победы Великой Октябрьской социалистической революции.
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Начиная учебу в институте, Макаренко не был достаточно подготовлен к тому, чтобы хорошо разбираться в сложностях политической борьбы. Александр Ведмицкий, один из товарищей Макаренко по институту, вспоминает: "Многие из нас не видели разницы между платформами эсдеков и эсеров и не имели определенных политических взглядов"1. Также было не известно, кем были авторы разных революционных резолюций, которые охотно принимались и поддерживались в институтской и в полтавской среде. Это относилось и к пониманию сложного вопроса отношения к войне, в которой принимала участие Россия, к защите родины - на деле царской монархии и буржуазно-феодального государства, ключника "тюрьмы народов". Есть основания сомневаться понимал ли Макаренко - воспитанник провинциального учительского института, участвующий в день открытия учебного заведения 11 сентября 1914 года в патриотической манифестации и молебне за победу русских войск в войне2, - революционную стратегию, убедительно провозглашённую В.И. Лениным несколько месяцев спустя в манифесте "Война и российская демократия". Возможно, что понимание вопроса наступило несколько позже, по мере продолжения разоряющей страну войны и ухудшения положения населения, непрерывного рекрутского набора и сведений о потерях. Тогда истины партии Ленина казались более несомненными и "пораженческие настроения" в институтской среде мог разделять и Макаренко.
Другой сложной проблемой, с которой столкнулся Макаренко в институте, был актуальный тогда вопрос о самоопределении народов. На Украине вопрос национально-освободительной борьбы против гнёта царизма и империалистической России приобретал особое значение, весьма трудной была ориентация в правильности
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стремлений украинского населения, поскольку потенциальные пути, ведущие к равноправию наций, по-разному понимались отдельными партиями. В.И. Ленин в феврале 1914 года писал, что "сознательные рабочие не выступают за отрыв, они понимают пользу, идущую от большого государства, объединения крупных рабочих масс. Однако большие державы могут существовать как демократические лишь в условиях полного равноправия народов, что и обозначает право на отрыв"3.
На отношении Макаренко к вопросу равноправия наций и независимости сказался вынесенный им из дома критицизм по отношению к "самостийникам" и тот факт, что он тогда считал себя русским. Об этом говорит брат педагога Виталий, называя Антона /по происхождению украинца/ стопроцентным русским4. Ещё в 1922 году, когда большинство государственных учреждений было украинизировано, Макаренко назвал себя в анкете русским5. В связи с этим ударение в его фамилии передвинулось со второго слога от конца, как в украинских фамилиях, на третий. Только в документах более позднего времени Макаренко подаётся украинцем6. В отношении к взглядам и деятельности "самостийныков" Макаренко многократно в институте и позже выражал свою отрицательную позицию. Например, в первом издании "Педагогической поэмы" находится малоизвестный отрывок, иллюстрирующий национальные настроения на Украине в начале [19]20-х годов. В этом фрагменте Макаренко смеётся над культом Шевченко и выражает убеждение, что "злая кровь" из "Исповеди" поэта - это в понимании украинских националистов "вовсе не кровь помещиков и буржуев", а "кровь Москалей и таких ренегатов как я"7. О многолетней борьбе Макаренко с украинскими националистами свидетельствует также мысль М. Горького,
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высказанная в письме Горького Макаренко от 6 декабря 1928 г., что критика его системы, развиваемой в единственной русской колонии в украинском окружении, связана "с тенденциями "националистического" характера"8.
Такое отношение Макаренко, о генезисе которого раньше не упоминалось, способствовало принятию им антисепаратистических позиций. Однако тезис о том, что Макаренко поддерживал ленинское право на отделение, уже не кажется таким очевидным. Если бы по этому вопросу его отношение было положительным, он должен был решительно самоопределиться и избрать Родину - Россию или Украину. Но ведь здесь, хотя он и думал как русский, была его родная земля, где люди, окружавшие его, говорили на нелюбимом им и в молодости презираемом украинском языке, который он считал языком неграмотных крестьян, где всё смелее и чаще интеллигенция обращалась к своему родному языку.

В это время Макаренко был типичным "продуктом" великорусской националистической политики царского правительства, о чём его биографы по разным причинам умолчали. В связи с этим характерно его высказывание в адрес крюковского врача М.Д. Димары ещё до поступления в институт: "Ваша Украина никогда не существовала как суверенное государство, у вас нет истории, а если есть, то она вмещается на полустранице. Вся ваша культура - это ваш Шевченко, который не переведен ни на один иностранный язык, да и в России почти никто его не читает..." 9.
{ ZT. Зиновий Тененбойм 30.03.2018. В наши года за такие высказывания Антона Макаренко застрелили бы как Олеся Бузину. / Из википедии. Бузина Олесь Алексеевич (1969-2015 Киев) никогда не поддерживал "оранжевую революцию". Также основал течение так называемых "шевченкофобов". ZT. За что и застрелили. }

В институте Макаренко лучше себя чувствовал среди большой части русских-иноплеменников. Изменил ли он в конце концов свои взгляды, перемог ли в себе великорусский шовинизм и как один из многих был ли уже тогда выразителем последовательного марксистского
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взгляда на национальный вопрос? По крайней мере так утверждал тогдашний преподаватель истории в институте В.Н. Тарасов, называя Макаренко пролетарским интернационалистом10. В других воспоминаниях речь идёт об отсутствии по этому вопросу единомышленников среди воспитанников, не все вставали на защиту украинского народа11. Не ясно почему русофил Макаренко, именующий себя русским человеком и не скрывающий любви к Москве, которому надоела Украина12, подписал петицию в Думу, требующую издавать газеты и вести обучения на украинском языке в начальных школах Украины13. Возможно, он это сделал под влиянием трудов таких излюбленных авторов-историков, как М.Н. Покровский, Н.И. Костомаров, М.М. Ковалевский, которые осуждали великодержавную политику царизма по отношению к Украине и выступали против преследований украинской культуры и языка. Если он действительно подписал такую петицию /о чём нет прямых доказательств/, то сделал это вопреки своей выгоде, ибо ему предстояло работать именно в такой школе. Проблемы действительно возникли, когда он предпринимал попытку стать учителем образцового училища при институте, так как не владел хорошо украинским языком и считался русским. Украинские органы народного образования отказали в просьбе, хотя он в своём заявлении, учитывая украинизацию института и училища при нём, указывал на свою способность "обучать всем предметам в образцовом училище при институте на украинском языке, если это возможно в условиях переходящего состояния украинизации школы"14.
Следующим вопросом, истоки которого находятся на грани эпох и который упускается советскими макаренковедами, является отношение Макаренко к богу, вероисповеданию и религии.
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Поверхностное православие его родителей и их критическое отношение к попам не сделали эту религию привлекательной, пригодной к совершенствованию человеческого естества. Когда он стал учителем и обрёл независимость от родителей, уже как неверующий не придерживался даже видимости религиозности. Считая в молодости абсурдом стремление к совершенству, в чём сказывалось влияние немецких имморалистов, он отрицал царство Божие, идеальный мир людей-ангелов, получивших бессмертие, как жизнь от скуки совершенно невыносимую. Основные религиозные каноны он принимал как сказки для детей15.
{ Булат: Мы живей живых и к чёрту эти сказки о богах ..

1. Вл. Высоцкий. - Добрый молодец "человек Божий .. святой" (4-ая Царств 4:9) пророк Елисей был / Щепку бросил - топор всплыл (4-ая Царств 6:1 и дале) / Ратный подвиг совершил - / 42 ребёнка убил (4-я Царств 2:23-24).

"Живописцы, окуните ваши кисти .." (Булат), изобразите-ка как Елисей Ратный подвиг совершил - / 42 ребёнка убил.

2. Как выглядели Иисус и некоторые из его Компани + Маша - много нарисовано, а вот 
как выглядели Анания и Сапфира (Деяния апостолов гл.5)?

"Живописцы, окуните ваши кисти .." (Булат), изобразите-ка как выглядели Анания и Сапфира в Деяния апостолов гл.5.

3. "Возвращаюсь я с работы, рашпиль ставлю у стены, вдруг в окно порхает кто-то из постели от жены" (Володя).

"Живописцы, окуните ваши кисти .." (Булат), нарисуйте и прилежно и с любовью, как в окно порхает кто-то из постели от жены.
© Зиновий Тененбойм. }
Школьный предмет "Закон Божий", по которому всегда получал отличные отметки, ставил наравне с другими предметами, не имеющими впрочем большего значения. "Там был "закон Божий", батюшка, который его преподавал. Того, что он делал, никто не знал, не интересовались ни ученики, ни учителя, и этот предмет не отражался на воспитании"16. Такая критическая оценка была высказана им в [19]30-е годы в связи с распространенной тогда биографией Сталина, в которой подчёркивалось, что, несмотря на религиозное воспитание в духовных семинариях, выходили из них неверующие люди. Критика Макаренко относилась прежде всего к организация этого предмета и к его преподавателям. Так в одном из докладов Макаренко обратил внимание на ценность моральных проблем, "которых так или иначе касались на занятиях"17.
Отношение Макаренко к вопросу вероисповедания и религии было индифферентным, что, вероятно, и отразилось на том, что он не выдержал приемного экзамена по религии в институт, но не предопределило его зачисление в это заведение. Равнодушие Макаренко к вероисповеданию не исключало знание им многих теологических
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вопросов и Библии. Его брат Виталий писал в воспоминаниях, что ему несколько раз приходилось присутствовать при спорах, которые вёл Антон с попами. И всегда он выходил победителем, так как знал Библию лучше всех попов в Крюкове18. Хорошую ориентацию в вопросах религии подтверждает и его товарищ по институту А. Ведмицкий19. Однако не известно, почему знание Библии оказалось недостаточным при вступительном экзамене. Директор института А.К. Волнин,

{ Выпускник Московской духовной академии Волнин Александр Константинович (1872-). / Волнин А.К. Христианское учение о благотворительности и современные стремления к равномерному распределению благ земных. [Чтение предложенное в зале Киевск. религиозно-просвет. о-ва 15 окт. 1906 г.] - 1907 23 стр. NLR Шифр 34.84.5.423. Отд. отт. из журн. "Руководство для сельских пастырей". / Волнин А.К., Мессия по изображению пророка Исайи. Опыт библ.-богосл. и крит.-экзегет. исслед. пророчеств Исайи о лице Мессии - 1908 NLR Шифр 37.2.3.16. }
авторитет в деле христианского и морального воспитания молодежи, настойчиво добивающийся обучения религии в институте и видящий в ней "исключительную важность для учащихся в образовательно-воспитательном отношении"20, констатировал после смерти Макаренко в 1941 году, что решающую роль при его приёме в институт сыграли результаты по другим предметам, а оценка по Закону Божьему выражала его мировоззренческую установку21.

После зачисления Макаренко в институт в этом отношении обстановка не изменилась. На первом году обучения не удалось вообще организовать занятия по Закону Божьему из-за отсутствия преподавателя. Позднее Макаренко, кажется, выступал в роли верующего, хотя товарищи по институту считали его убежденным материалистом, безбожником22. Из архивных материалов следует, что Макаренко, как и другие студенты, был обязан под надзором преподавателей принимать участие в религиозных обрядах и исполнять в неделю Великого поста христианский долг говения и причащения Святых Тайн и предоставлять соответствующее удостоверение о говении23.
Сопоставляя вышеуказанные факты и мнения современников, а также высказывания самого Макаренко, можно прийти к некоторым сомнениям. Возможно ли, чтобы Макаренко-атеист слушал уроки
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Закона Божия и исполнял учебные обязанности /успеваемость, участие в религиозных обрядах/, результатом чего были отличные отметки по этому предмету? Понять и объяснить это противоречие можно на основании теории аномии как кризиса тождественности школы и её учеников24.
{ ZT. На моё, Зиновия Тененбойма, imho разговоры об аномии во всей мировой социологии невнятны и не интересны. }

Когда рухнули принципы, обосновывающие и удерживающие дореволюционную школу в равновесии, наступил перелом, который выразился в ликвидации обязательности этих принципов, и возникла ситуация безнормья, т.е. когда известные и до сих пор одобряемые нормы не могли быть осуществлены, исчезло их соблюдение, контроль, самоконтроль. Гипотеза аномии ведёт к объяснению несоблюдения требований к учащимся, неиспользования ресурсов системы школьного образования или даже действия в её ущерб. Другим процессом, который сопровождается кризисом тождественности или долговременной аномии, является приспособление учащихся к раздельному восприятию себя и школы: как социального мира долга и реального мира поведения, который с первым не имеет ничего общего.

Кризис тождественности может относиться и к педагогам. В этом смысле проясняется высказывание Макаренко о своём учителе и директоре института А.К. Волнине, высоком царском чиновнике /статском советнике/, награждённом орденами за отличную службу царю: "В то время, разумеется, - говорил Макаренко, - директор не мог открыто быть большевиком и воспитывать большевистские характеры. Но из его рук много вышло большевиков и многие из них положили головы на фронтах гражданской войны"25.

При своём атеизме Макаренко мог разыгрывать роль верующего и действительно создавать впечатление верующего человека. Для

- 95 -

исполнения двойной роли могла помочь известная ему идея "всеединства" В.С. Соловьева, выступающая в виде богочеловеческой связи /свободная теократия/ или воззрения Е. Ренана о чисто человеческом генезисе религии, согласно которому Христос был лишь самым идеальным человеком.

{ Иисус Христос - 9-дежды неприличный тип.

1) Мф., гл.21:19 и далее .. И увидев при дороге одну смоковницу подошел к ней, и ничего не нашед на ней .. : да не будет же впредь от тебя плода во век. И смоковница тотчас засохла ..

Ропот иудеев (РИ) № 1. – Ходит тут, а потом смоковницы засыхают. Пилат: отпусти Варавву (Мф 27:16-26; Мк 15:7-15; Лк 23:18; Ин 18:40), а этого накажи.

2) Мк 10:21, Лк 18:22. “Как вам кажется? Если бы у кого было сто овец, и одна из них заблудилась, то не оставит ли он девяносто девять в горах и не пойдет ли искать заблудившуюся? Мф 18:12-13. “Кто из вас, имея сто овец и потеряв одну из них, не оставит девяноста девяти [гибнуть] в пустыне и не пойдет за пропавшею, пока не найдет ее” (Лк 15:4). "Сильное логическое обоснование" лежит в заповеди Иисуса Иосифовича из Нагорной проповеди : следует, де, подражать птицам, лилиям и тараканам : 1) не пахать, не сеять, не собирать в житницы и 2) не думать о завтрашнем дне (Матф 6:25 и дале, Лука 12:22 и дале). Матф 6:25. Посему говорю вам: не заботьтесь для души вашей, что вам есть и что пить, ни для тела вашего, во что одеться . Матф 5:42 Просящему у тебя дай И ОТ ХОТЯЩЕГО ЗАНЯТЬ У ТЕБЯ НЕ ОТКАЗЫВАЙСЯ. Лука 6:30 и дале .. Всякому (всякому!), просящему у тебя, давай, и от взявшего твое не требуй назад .. И если взаймы даете тем, от которых надеетесь получить обратно, то какая вам за то благодарность? ибо и грешники дают взаймы грешникам, чтобы получить обратно столько же. Но вы .. ВЗАЙМЫ ДАВАЙТЕ (всякому! см. выше), НЕ ОЖИДАЯ НИЧЕГО .. ZT. И в + к тому - отдайте своих жён (всяким! см. выше) дядям, а сами идите к блядям...

РИ № 2. – Ходит тут и вешает людям на уши развесистую лапшу. Пилат: отпусти Варавву, а этого накажи (ниже ПОВаЭН).

3) МАТФ 15:22 и дале. И вот, женщина Хананеянка .. кричала Ему .. дочь моя жестоко беснуется. Но Он не отвечал ей ни слова. И ученики Его .. МАРК 7:25 и дале. .. Услышала о Нем женщина, у которой дочь одержима была нечистым духом, и пришедши припала к ногам Его; а женщина та была язычница, родом Сирофиникиянка; и просила Его, чтобы изгнал беса из ее дочери. Но Иисус сказал ей: дай прежде насытиться детям; ибо не хорошо взять хлеб у детей и бросить _псам_.

РИ № 3. – Ходит тут и всех не иудеев обзывает псами. ПОВаЭН.

4) Иисус Христос губит ни в чем не повинное стадо 2--тыс. свиней : Мф 8:31-32; Мк 5:2-14; Лк 8:32 и дале.

РИ № 4. – Ходит тут и губит нашу личную = частную собственность в 2 тыс. свиней. ПОВаЭН.

5) Иисус Христос требует возненавидеть родных и близких: Мф 10:21, 34-37, Мк 13:12, Лк 14:25-26. Марк 13:12 Предаст же брат брата на смерть, и отец детей; и восстанут дети на родителей, и умертвят их. Лука 14:25-26. С Ним шло множество народа; и Он обратившись сказал им: если кто приходит ко Мне, и не возненавидит отца своего и матери, и жены и детей, и братьев и сестер, а притом и самой жизни своей, тот не может быть Моим учеником. Матф 10:21. Предаст же брат брата на смерть, и отец - сына; и восстанут дети на родителей и умертвят их; 35. Ибо Я пришел разделить человека с отцом его, и дочь с ..

РИ № 5. – Ходит тут и проповедует человеконенавистническое. ПОВаЭН.

6) Иисус Христос. - И Я говорю вам: приобретайте себе друзей богатством неправедным (Лука 16:9).

РИ № 6. – Ходит тут и проповедует нечестность. ПОВаЭН.

7) Иисус Христос ПОСТОЯННО ГРУБО БРАНИТСЯ и грозит инквизицией: Мф 12:39, 16:4, 17:17, 23:33, Мк 9:19, Лк 9:41.

РИ № 7. – Ходит тут и постоянно грубо бранится. ПОВаЭН.

8) Мужлан И.Хр. опрокидывает столы: Мф 21:12 и дале; Мк 11:15; Лк 19:45-46; Ин 2:15 и дале.

РИ № 8. – Ходит тут и хамски уничтожает нашу личную = частную собственность. Пилат: отпусти Варавву, а этого накажи.

Иисус мог бы сказать: “Господа хорошие: в храме и во дворе храма торговать не разрешается. Извольте собраться и покинуть территорию, ибо иначе мы, - к большому нашему сожалению, - вынуждены будем применить силовые меры”. Но ни черта такого ни Иисус, ни его согопники - громилы не сказали, а сразу стали хлестать людей плетьми и опрокидывать товары и деньги в пыль и грязь... ПОВаЭН.

9) Будет плач и скрежет зубов (Иисус Иосифович радостно потирает руки). Мф 8:12 .. Мф 13:42 .. Мф 22:13 .. Мф 24:51 .. Мф 25:30 .. Лк 13:28.

РИ № 9. – Ходит тут и радуется что все мы будем вечно гореть в аду. ПОВаЭН.
© Зиновий Тененбойм. }
В макаренковедении всё ещё отсутствует подробная оценка социально-политических воззрений Макаренко в период большого перелома, который М.Ф. Гетманец назвал периодом, когда Макаренко "производил переоценку ценностей, стремясь по-новому осмыслить волновавшие его философские, педагогические, эстетические, морально-этические и другие проблемы"26.

Существуют, правда, общие взгляды отдельных макаренковедов, определявшие его идейно-политическое отношение к происходящим переменам. Так И. Рюттенауэр /ФРГ/ на симпозиуме во Влото в 1967 году определила Макаренко как коммунистического педагога, который мог действовать в послереволюционный период вопреки положениям или вне согласия с замыслами властей, но никогда не выступал против. Ошибкой является считать его инакомыслящим педагогом27. Швейцарский макаренковед П. Марк выдвинул тезис об эволюционном идеологическом созревании Макаренко, который, по его мнению, в конце [19]20-х годов связал свою практику с коммунистической идеологией, но это, конечно, не значит, что его можно подозревать в антисоциализме в молодости28.

Идейно-политические воззрения А.С. Макаренко на грани эпох станут более понятными, если проанализировать опубликованный уже необычный документ, не получивший, как кажется, по конъектурным соображениям, надлежащей трактовки. Из этого документа следует, что Макаренко в 1922 г. был человеком сформированным
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под влиянием общественной мысли далёкой от марксизма-ленинизма. Имеется в виду приложение к "Заявлению в Центральный институт организаторов народного просвещения", озаглавленное "Вместо коллоквиума"29.
В этом приложении Макаренко представил своё педагогическое кредо и определил свою политическую ориентацию. Кроме прочего он писал в нём: "По политическим убеждениям - беспартийный. Считаю социализм возможным в самых прекрасных формах человеческого общежития, но полагаю, что пока под социологию не подведен крепкий фундамент научной психологии, в особенности психологии коллективной, научная разработка социалистических форм невозможна, а без научного обоснования невозможен совершенный социализм"30.
{ http://zt1.narod.ru/doc/Mazurin-Boris-Vasilyevich.doc
http://zt1.narod.ru/doc/Mazurin-ili-Rutgers.doc
http://zt1.narod.ru/doc/mazurinzy-i-vampilovhina.doc
http://zt1.narod.ru/doc/pochemu-ne-socializm-po-Karlu-Marksu.doc
ZT (Зиновий Тененбойм). Можно показать и уверенно доказать что почти, да что там говорить: всегда, А.С. Макаренко ориентировался на локальный социализм, а не на социализм макро-государственный; то есть А.С. Макаренко ориентировался на социалистические структурные образования типа вот учреждения Мазурина Бориса Васильевича (1901 - 1989) и типа вот оба учреждения самого Антона Семёновича (локально-социалистические, по крайней мере в замыслах). }

Чтобы не подвергаться риску коллоквиума, Макаренко поместил в указанном приложении список авторов изученных работ в основных областях науки, намереваясь, таким образом, убедить комиссию в хорошей подготовке. Большинство названных там фамилий связано с общественными науками: историей, социологией, политэкономией и историей социализма, психологией, философией, с которыми Макаренко познакомился во время учебы в институте, а также во время учительствования.

Из числа всех приведенных авторов значительная группа не является представителями марксистской мысли. Кроме немецких философов, представителей иррационализма и имморализма, Шопенгауэра, Штирнера, Ницше, Макаренко назвал фамилии Спенсера, Локка, приписывая ошибочно последнему "критику чистого разума" Канта. В группе перечисленных иностранных авторов лишь Лафарг принадлежал к прогрессивным историкам социализма и был известен в России как автор статей, которые печатались здесь в демократических
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журналах. Из числа названных отечественных авторов решительно антимарксистские позиции занимали: историки - Н.П. Павлов-Сильванский, Р.Е. Виппер, Н.Е. Кареев, социологи – М.М. Ковалевский, Н.К. Михайловский, психологи - Л.И. Петражицкий, Г.И. Челпанов, экономисты - М.И. Туган-Барановский. Буржуазно-либеральное течение было представлено историками В.С. Ключевским /излюбленный автор Мкаренко/, С.М. Соловьевым, Н.И. Костомаровым, буркуазно-демократическое течение - историком М.Н. Покровским. В связи с этим симптоматичным представляется тот факт, что в числе авторов исторических работ Макаренко не назвал ни одного с демократическими воззрениями, хотя бы авторов доступных тогда учебников по истории России М.Н. Коваленского и Н.А. Рожкова.
На фоне целого списка авторов та группа, которая представляла марксистско-ленинские взгляды, выглядит весьма скромно. Кандидат в слушатели института пишет о знании отдельных работ К. Маркса /кроме "Капитала"/, а также о том, что хорошо знаком с трудами В.И. Ленина, причём это имя помещает после экономиста П.П. Маслова /с 1903 г. в партии меньшевиков/, что вовсе не указывает, как это внушает А.А. Фролов, делая не полную интерпретацию приложения, на его "ориентацию на идею научного социализма"31.
Представленный материал о воззрениях Макаренко на грани эпох - попытка ликвидировать оставшиеся "белые пятна" в биографии А.С. Макаренко, говорить о нём полную правду. При этом следует считаться с тем, что такие попытки могут возмутить безукоризненный, но не вполне правдивый, образ выдающегося советского педагога. Хотя мы и отмечаем его знаменательный юбилеи, необходимой задачей всех мыслящих по-новому макаренковедов является не юбилейное, торжественное, а критическое осмысление сложной
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жизни и деятельности человека, который перешагнул рубеж эпох. Чем скорее и полнее будут выяснены все существующие ещё сомнения, опровергнуты схематические мифы, тем добросовестнее и достовернее будут наши представления о Макаренко и его наследии.
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